Los jovenes
de la democracia

JOSE IGNACIO WERT*

AJO este rotulo —me temo que un

tanto pretencioso para la leve-

dad de lo que sigue— cabe una

amplia variedad de enfoques. El
que concretamente me propongo desarrollar es el de proyectar una
mirada curiosa (y tan libre de prejuicios como me resulte posible) sobre
las pautas de comportamiento politicoy los valores politicos (y, en lamedida
en que son necesarios para entender estos dltimos, también sociales y
morales) de la primera generacidn de jovenes posdemocrdticos, que ird
seguida de algunas reflexiones acerca de las implicaciones politicas mds
prdcticas de ese viaje por la mente y el corazdn de los jévenes, bajo el
punto de vista de la importancia que en una democracia eficiente tiene
el que los jovenes se sientan llamados a la parte, sientan y acepten su
papel en el orden politico, se identifiquen con sus valores, y contribu-
yan a su renovacion.

INTRODUCCION: LOS JOVENES POST

Quienes en este ano de gracia han aparecido por vez primera incluidos
en el Censo Electoral, los primeros votantes de 2003, son personas que
no habian nacido cuando Tejero tom¢ el Congreso de los Diputados. Sin
llegar tan lejos, dentro de lo que operacionalmente llamamos en el andli-
sis sociologico los jdvenes, es decir, las personas que no han alcanzado

* Sociélogo especializado en anélisis electoral, ha sido Presidente de Demoscopia.
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los treinta afios?, son ya, todos ellos, gente integramente socializada bajo
un régimen de democracia.

Estamos, por tanto, ante el primer conjunto de cohortes claramente
posdemocrdticas que ha conocido este pais, lo que sin duda nos obliga a
algunos planteamientos heuristicos nuevos y tiene consecuencias que
se proyectan hacia el futuro. Pero, ademds de eso, no podemos —entiendo—
olvidar otro factor de diferenciacion del entorno de estos jévenes posde-
mocrdticos, el que deriva del cambio geopolitico internacional.

Los jévenes posdemocriticos son también jovenes poshistiricos en el
sentido que se derivaria de la consagrada férmula de Francis Fukuyama
(1992) cuyas experiencias de la politica—cuando menos desde su adoles-
cencia— coinciden con la desaparicién del bloque del Este. No me parece
en absoluto ésta una caracterizacion adjetiva como pista orientadora de
las matrices de diferencia de estas generaciones con las que las prece-
dieron. Creo que debemos tener presente este rasgo cuando intentemos
interpretar el papel desempefado por los jovenes (en este caso, no s6lo
los espafioles) en el activismo antiglobalizador o, mds recientemente,
en los movimientos de oposicion a la intervencién en Iragq.

Y también creo que no debemos olvidar una tercera nota caracteriza-
dora del entorno de estos jévenes, que me parece que igualmente puede
aportar cierta sustancia explicativa acerca de las diferencias de los jove-
nes en sus actitudes, valores y comportamientos, y es su caracterizacion
como europeos (casi) de cuna. Quienes hoy tienen 25 afios apenas tenfan 7
en la tarde del mes de junio de 1985 en la que se firmaba solemnemente
en el Palacio Real nuestra adhesién alo que era entonces la Comunidad
Econémica Europeay hoy esla Unién. Esa socializacién enla que Europa
ha sido un dazo de su entorno de pertenencia y no una aspiracién (como
muy mayoritariamente ha sido para las generaciones precedentes y, muy
especialmente, para la llamada generacidn de la Transicidn) me parece que
es otro rasgo a tener en cuenta en la descripcién de este entorno viven-
cial en el que ha crecido y se situa la juventud espafiola actual.

Quedaria, para acabar de fijar los contornos ambientales de esta gene-
racion, decir una palabra acerca del mundo econémico, social y cultural

1. Me mantendré esencialmente en esa convencion clasica, aunque soy consciente de que uno de los temas mas
actuales de la sociologia juvenil en Espafia es justamente el de la extensién temporal de la juventud, por la edad
cada vez mas tardia en que se abandona la casa de los padres, el retraso en la nupcialidad, etcétera.
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en el que han crecido. Si nos concretamos a los jévenes que hoy tienen
entre 18 y 29 afnos, es decir, los nacidos entre 1974 y 1985, hablamos de
cohortes las mayores de las cuales se corresponden con los afios finales
del baby boom que discurrié de 1957 a1977 (cohortes en torno a 700.000
efectivos), mientras que los mds jovenes representan ya el punto inter-
medio de la 7mplosidn demogrdfica * que tiene lugar desde 1978 y que se
acelera en la década de los 8o y los 9o hasta colocar a nuestro pais en el
ultimo lugar mundial por tasa de fecundidad (tasa bruta de fecundidad
de1,1) y hacer descender en quince afios ala mitad el tamaiio de las cohor-
tes. De hecho, entre la cohorte mayor y la menor de este grupo hay, en
apenas siete afios, una contraccion cercana al 30%.

Evidentemente, este condicionamiento demogrifico va aimpulsar en
muchos aspectos trayectorias vitales divergentes dentro del conjunto
de cohortes que estamos considerando, en aspectos tales como la acce-
sibilidad de recursos educativos o las posibilidades de incorporacién al
mercado laboral.

Pero pasando por encima de estas diferencias —que ya producen efec-
tosy que los producirdn atin mds profundos en el futuro—lo cierto es que
el conjunto de esta generacidén posdemocritica de la que estamos hablando
ha vivido completa la culminacién de la revolucién educativa en nuestro
pais, entendiendo por tal la universalizacion de una ensefianza obligato-
ria hastalos 16 aflos y el masivo acceso ala Universidad. Esta generacion
que estudiamos ha vivido circunstancias econdmicas diversas: los mayo-
res (los que hoy se aproximan a la treintena) nacieron en la primera crisis
del petroleo ala que sigui6 un tiempo econémico de complicacionesy ajus-
tes con la explosién del desempleo (un fenémeno virtualmente inexistente
en el ciclo del desarrollo tardofranquista), mientras que desde 1986 (y con
la excepcion del periodo 1991-1993) la Economia ha conocido un creci-
miento muy importante que ha sustanciado, particularmente en los tlti-
mos ocho afios, un espectacular acortamiento de las diferencias de renta
con lamedia de la UE (convergencia real). Pero, en conjunto, es posible
sostener que esta generacion ha vivido un tiempo de relativa abundan-
cia, con un nivel de cobertura social muy superior al de las generaciones
precedentes, y en un entorno democridtico progresivamente consolidado.
Ahora que Robert Kagan (2003, 83 y ss. ) ha puesto en circulacion la metd-

2. Parafraseando —invertida— la formula empleada por José Juan Toharia (1989).
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tora del paraiso posmoderno para referirse a la Europa autosatisfecha y
despreocupada, podriamos preguntarnos si estas generaciones de las que
estamos tratando no son también —en términos de la comparacion con
las cohortes de sus padres— jdvenes del paraiso.

No quisiera responder muy contundentemente. El sentido comun es
muy tramposo, y las luces que la memoria personal arroja sobre el pasado
son mds un trasluz incierto que unailuminacién confiable. Pero con todos
estos limites y razonables desconfianzas, cuando las personas de nuestra
generacion observamos las condiciones en que han crecido nuestros hijos
y las comparamos con las nuestras, es dificil que podamos evitar cierta
sensacion de extrafieza, el pensamiento de cudn distintas aparecen unas
y otras. Para esta generacion post-casi-todo nuestros objetivos, nuestras
certezas, nuestras conquistas son o simples datos del entorno, o asuntos
sobre los que dudar, o elementos mds o menos irrelevantes del paisaje
cognitivoy moral de los mayores. Esta generacién ha crecido coincidiendo
con el final de las grandes narrativas, de los esquemas de valor cerradosy
autosuficientes que proporcionaban Weltanschaaungen completas (valga
laredundancia) a sus moradores, y que daban un sentido integral a sus vidas.
En sulugar, aparece un mundo en el que todo estd mds abierto, en el que
la coherencia de los valores y de las orientaciones vitales (entre las que
estdn también las politicas) es algo mucho mds tenue, un paichwork de las
actitudes, de las creencias y de los valores. Eso no es algo que sélo afecte
alos jovenes, ni siquiera algo que los jévenes hayan creado. Pero tal vez
anade una nota mds a esa extrasieza que, alapostre, tal vez no sea otra cosa
que el modo natural de mirarnos unas generaciones a otras.

LOS JOVENES EN LA POLITICA ESPANOLA: UN REPASO HISTORICO

Los elementos que el andlisis politico comparado nos proporciona acerca
del comportamiento de los jévenes en la democracia siguen una linea en
la que se destacan tres rasgos como caracteristicos de la subcultura poli-
tica de este colectivo:

+ El primero es el de la relativa mayor disposicion a involucrarse en
las formas de participacion 7o convencionales y especialmente en aqué-
llas que tienen mayor carga de rechazo al establishment (protestas
violentas, encierros...).
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+ Elsegundo se refiere ala persistente pauta de menos participacién

en las elecciones.

* Yeltercero es el de proporcionar relativamente mayor apoyo —entre

quienes votan— a las opciones radicales que concurren.

Disponemos en Espafia —afortunadamente— de una magnifica herra-
mienta a cuyo través podemos rastrear con precisién una buena parte
de esas hipdtesis, concretamente las que se refieren a la participacion
electoral y la direccién del voto. Me refiero a la serie de estudios post-
electorales que, con metodologia y cuestionarios basicamente estables,
viene realizando el CIS.? Ello nos va a permitir no sélo verificar el ajuste
mayor o menor de esas orientaciones comparadas al comportamiento
electoral de los jovenes espafioles, sino algo mds, que es intentar discer-
nir algun sentido de las orientaciones electorales de los jévenes en rela-
cién con la historia del comportamiento politico de los espafoles.

Comencemos con la participacidn. De todos es sabido que las infor-
maciones que en las encuestas se proporcionan sobre la participaciéon
en elecciones —alld donde no existe el vozo 0bligatorio— suelen tener un
fuerte sesgo sobre la realidad, puesto que los c/ichés favorables a la par-
ticipacién empujan a una parte de los abstencionistas a decir en las
encuestas post-electorales que han votado (al igual que les empujan en
las pre-electorales a decir que votardn). Espafia no es una excepcion:
en todos los estudios post-electorales la participacion declarada se
encuentra entre 6 y 15 puntos por encima de la efectivamente registra-
day, sobre todo, registra casi imperceptiblemente las oscilaciones rea-
les de la participacién, ya que su recorrido entre 1982 y 2000 es de
apenas 5 puntos (entre un 88 y un 83% dicen que votaron en las distin-
tas elecciones de referencia), cuando el recorrido real de la participa-
cion en esos procesos ha sido de 10 puntos (desde el maximo de 1982 al
minimo de 2000).

Asi pues, la comparaciéon —para ser homogénea— ha de tomar como
elementos a comparar la participacion declarada entre el conjunto de los
entrevistados y la que declaran los dos estratos mds jovenes considera-
dos en las encuestas, que llamaremos jdvenes sin mds(los de 18 a 24 afios)

3. Aunque estos estudios se han llevado a cabo después de todas las elecciones generales, las matrices de datos
s6lo estan disponibles desde 1982. Todas las encuestas se basan en muestras nacionales de 2.500 casos (error de
muestreo + 2%) cuyos trabajos de campo tuvieron lugar en las tres semanas siguientes a cada eleccion (Banco de
Datos del CIS).
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y los que llamaremos jovenes maduros (25 a 34 afios). Este segundo estrato
no podemos considerarlo formado integramente por jévenes en un sentido
estricto, pero es interesante aportar sus datos comparativos, porque
también nos dicen bastante sobre el efecto de lavariable que analizamos.
La comparacién por tanto entre la participacion declarada por el
conjunto y la que se declara en estos dos estratos de edad (expresada en
valor porcentual para cada eleccion) arroja los resultados siguientes:

Diferencias entre la participacion declarada
de los jovenes y la del conjunto del electorado

ELECCION JOVENES (%) JOVENES MADUROS (%)
1982 -8 )
1986 -10 -1
1989 -11 -5
1993 -8 -2
1996 -9 -5
2000 -17 -1

En principio, los datos parecen dar un fuerte aval empirico ala tenden-
cia a la menor participacion de los mds jévenes, ya que la declaracion de
menor participacién en ese grupo es significativa en todos los casos. No
solo eso:las mayores diferencias se registran justamente respecto alas elec-
ciones que —globalmente— fueron de mds baja participacion, lo que sugiere
tal vez una tendencia a la respuesta menos inhibida por el ¢7ché participa-
tivo. Por lo que se refiere al grupo relativamente menos joven, las diferen-
cias son mucho mds tenues y, en conjunto, también sistemdticas en su
relacién con la participacion real registrada, aunque menos claramente que
en el grupo de mds jévenes. Dejamos ahi la cuestion, que retomaremos
cuando abordemos la cuestidn central de las actitudes ante la democracia
y la participacion politica de los jévenes desde la perspectiva actual.

Por lo que se refiere a la direccion del voto, nos enfrentamos también a
una cierta dificultad heuristica que intentaremos salvar a través de la métrica
mds conveniente. Para nadie familiarizado con las encuestas politicas en
Espana es un secreto el que a lo largo de buena parte del periodo demo-
crdtico hahabido fuertes sesgos declarativos sobre el comportamiento elec-
toral en las mismas, sobre cuya naturaleza se ha establecido un amplio debate
profesional y académico.* A ese problema no escapan las encuestas post-

4. Confrontar Wert (1996, 112y ss.).
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electorales, en las que larespuesta sobre la direccién del voto en la eleccién
investigada en cada caso presentan divergencias de gran intensidad respecto
alos resultados reales. No se trata sélo del habitual sesgo de sobre —decla-
racion del vencedor (que efectivamente, se registra en casi todas las encues-
tas postelectorales analizadas)—, sino de algo mds profundo, relacionado
con los ciclos electorales que se han sucedido y con las distintas situacio-
nes de espiral de silencio® que a lo largo de estos afios han tenido lugar. Por
tanto, no tendria sentido ver el comportamiento declarado de los jévenes
y compararlo por su valor facial con el comportamiento real del conjunto de
los electores, sino que, de nuevo, la comparacién que procede, a mi juicio,
debe hacerse respecto del comportamiento declarado por el conjunto de los
entrevistados, para identificar asi las tendencias de sub y sobre represen-
tacion de partidos en el estrato de los jévenes votantes. Utilizaremos para
esa comparacion las relaciones de sub y sobre representacion que se dan en
cada eleccion paralos partidos mds relevantes con lamisma técnicay grupos
de referencia que hemos usado para el andlisis de la participacion °:
Diferencias relativas de penetracion electoral respecto al

conjunto del electorado
Elecciones 1982

PARTIDOS JOVENES JOVENES MADUR0S
PSOE +40% +14%
AP-PDP - 35% - 20%
PCE* +17% +21%
Ciu* -71% +34%
PNV* -5% -43%
HB* +202% +34%

(*): Efectivo muestral insuficiente

Elecciones 1986

PARTIDOS JOVENES JOVENES MADUROS
PSOE + 9% + 6%
CP (AP-PDP-PL) -21% -23%
CDS -13% - 4%
U* +100% +62%
Ciu* -21% -28%
PNV* -10% -52%
HB* +189% + 85%

(*): Efectivo muestral insuficiente

5. Confrontar Noelle-Neumann (1995).
6. La comparacion neutraliza el efecto de diferencial de participacion, dado que el indicador esta depurado de abs-
tencionistas declarados.

84 CUADERNOS DE PENSAMIENTO POL{TICO [ nim.1]



LOS

Elecciones 1989

_76VENES DE LA DEMOCRACIA

PARTIDOS JOVENES JOVENES MADUROS
PSOE -1% -5%

PP -5% -21
CDS* - 10% =

U +43% +79%
Ciu* - 24% -23%
PNV* - 45% -5%

HB* + 147% + 103%

(*): Efectivo muestral insuficiente

Elecciones 1993

PARTIDOS JOVENES JOVENES MADUROS
PSOE -12% =

PP + 9% -7

U + 56% +40%
Ciu* - 14% -12%
PNV* + 2% +39%
HB* + 144% +9%

(*): Efectivo muestral insuficiente

Elecciones 1996

PARTIDOS JOVENES JOVENES MADUROS
PSOE -15% -8%

PP +4% -4%

U + 60% + 55%
Ciu* +4% -20%
PNV* -4% +41%
HB* + 58% +17%

(*): Efectivo muestral insuficiente

Elecciones 2000

PARTIDOS JOVENES JOVENES MADUROS
PSOE +6% -8%

PP -5% -3%

I +61% +39%
Ciu* -20% -31%
PNV* - 40% -30%
HB* +188% + 88%

(*): Efectivo muestral insuficiente
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Como arriba se sefialaba, este tipo de andlisis —al margen de la rela-

tiva fragilidad de la métrica, sobre todo cuando hablamos de partidos sub-
nacionales— permite no sélo verificar o descartar hip6tesis sobre laslineas
bdsicas de orientacidn del voto juvenil, sino que también proporciona
algunas pistas acerca de las interrelaciones que se pueden observar en
relacién con los ciclos electorales. Desde esta tltima perspectiva, la cues-
tién que se suscita es el modo en que el voto juvenil se relaciona con las
corrientes de cambio que gobiernan el discurrir de aquellos ciclos.

Comencemos con las grandes tendencias. Lo que revela desde ese

punto de vista el conjunto de informaciones que anteceden se puede
resumir en unas pocas proposiciones:

Dentro del grupo de los que hemos llamado jovernes, es decir, de los
menores de 25 afios, lo que como tendencia general se desprende de
estos datos es que los jovenes magnifican la tendencia electoral subya-
cente a cada eleccion, enlo que se refiere al apoyo a los partidos centra-
les del sistema y, en cierta medida son punta de lanza de sus tendencias
evolutivas. Asi, en las elecciones de 1982 prestan un voto prdctica-
mente universal al PSOE, que se atentia muchisimo en 1986y que tan
tempranamente como en 1989 cambia ya de direccién. Ese cambio
de direccion se profundiza con mayor claridad en 1993y 1996y, en
cambio, en 2000 vuelve a cambiar de tendencia, siquiera sea muy
levemente. La comparacion con su principal oponente del centro-
derecha (primero la Coalicion Popular y luego el PP) no es del todo
simétrica. Si bien en 1982 hay una bdsica simetria inversa con el
PSOE, la tendencia es menos clara en 1986 y 1989. Sélo en 1as elec-
ciones de 1993y 1996 aparece algo de esa dimensidn profética en el voto
juvenil y, en cambio, en 2000, aunque sea en términos muy ligeros,
la sub-representacidn relativa del voto del PP entre los mds jévenes
se corresponde casi exactamente con la sobre-representacién del
PSOE en ese mismo estrato. Con todo, hay que decir que grosso modo
los jévenes también prestan un apoyo amplio a las fuerzas centrales
del sistema, incluso en alguna eleccién la suma de los votos de los mds
jovenes a estos dos partidos es mayor que la que se registra en el
conjunto del electorado.

Esa tendencia de concentracion central es aun mds clara en el
segmento de edad que hemos denominado jdvernes maduros, los que
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tienen entre 25y 34 anos, en el que sistemdticamente las desviacio-
nes respecto al conjunto son de menor entidad respecto a estos parti-
dos centrales del sistema.

+ Ahora bien, este fenémeno es compatible con otro, si cabe aun mds
definido, de apoyo diferencial muy superior al del conjunto de los
electores alas fuerzas mds radicales, tanto de 4mbito nacional (PCE
e IU) como sub-nacional (HB, BNG 7). Ese patrén de comporta-
miento tiene algunos matices. En el caso de los comunistas, es casi
tan intenso (y muy significativo) en los dos estratos que considera-
mos. En el de HB es mucho mds acusado entre los jovernes que entre
los jovenes maduros, que no obstante también votan a las opciones
radicales en proporcidn significativamente mayor que el conjunto
de los electores.

+ ¢Como puede darse esta situacion, que parece aritméticamente impo-
sible? A través de otra pauta diferencial interesante, que registra un
patrén totalmente sistemdtico en todas las encuestas post-electorales
analizadas, a saber, la tendencia de los jovenes (sobre todo, los del
primer estrato) a contestar sobre el partido votado en mucha mayor
proporcion que el conjunto de los entrevistados. Tenemos asi que, en
media, mientras en el conjunto de entrevistados lano respuesta sobre
el partido votado alcanza al 20% de los que no dicen haberse abste-
nido, entre los jdvenes ese porcentaje se reduce a lamitad. De tal suerte
que, en realidad si compardsemos sélo sobre la base de los que respon-
den tendriamos que el apoyo alos partidos centrales es entre los jéve-
nes mds reducido que en el conjunto de los entrevistados. Esta mayor
vocalidad de los jévenes en cuanto a la expresion de su voto, por otra
parte, envia alguna sefal acerca de una actitud mds desinhibida,
menos recelosa, que también cabe interpretar en la clave de 1a norma-
lidad con que se vive el ejercicio democrdtico y de laausencia de temo-
res acerca de la exteriorizacidn de ese ejercicio.

En sintesis, podemos decir que este repaso da consistencia a un retrato
del comportamiento electoral de los jévenes espafioles en el que coexis-
ten dos tendencias fuertemente dibujadas:

7. No pretendo ni mucho menos asimilar a estas dos formaciones, dado que HB es (ha sido) una formacién clara-
mente anti-sistema, mientras que el BNG no lo es. Simplemente, dado que en 2000 HB no concurrié a las
elecciones generales, aporto el dato de la penetracién de BNG entre los jovenes como un ejemplo de fuerza radical
de &mbito sub-nacional.
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+ Una, lade que ese comportamiento tiende a reproducir en lo sustan-
cial el del conjunto y por tanto seria excesivo hablar de un patrén de
comportamiento electoral de los jévenes disociado del conjunto.

+ Sin embargo, también es nitido y sistemdtico el apoyo diferencial-
mente mayor a las opciones mds extremas del sistema y a las opcio-
nes anti-sistema. En general, los j6venes han seguido y en ocasiones
anticipado las tendencias evolutivas generales del cuerpo electoral
Sibuscamos relacionar este comportamiento electoral con la matriz

ideoldgica enla que, por lo menos a un cierto nivel, se inserta, procede
comparar el indicador mds cominmente utilizado para ello, el auto-
posicionamiento en la escala izquierda-derecha, ver cémo ese posi-
cionamiento se haido declinando alolargo de los anos de la democracia
y como se compara con el del conjunto de la poblacién electoral. Nos
serviremos del excelente trabajo de Félix Moral y Araceli Mateos
(2002) que han reanalizado una secuencia de encuestas del CIS desde
esta perspectiva®.
En el grifico que sigue se puede observar esa evolucién:

AUTOPOSICIONAMIENTO IDEOLOGICO DE LOS JOVENES
Y DEL CONJUNTO DE LA POBLACION

5 4 L] 3
e,
' T AT =
|
r 1] T ]
a5 IUBS UH] E5EE 19
| =— foblsnon genera Tvenes:

Fuente: Estudios del CIS analizados por Moral F. y Mateos A. (2002, 95). Medias en escalas “1” a “10”.

Estos datos muestran de forma bastante elocuente el correlato en la
autodefinicion ideoldgica de la centralidad en el comportamiento elec-
toral de los jovenes espafoles a lo largo de la casi totalidad del periodo
democritico. El sentido discernible de esta comparacién llevaria a esta-
blecer como conclusiones principales la de que —siempre dentro de rangos

8. En este analisis se incluyen en la categoria jovenes los entrevistados de 18 a 29 afios.
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relativamente pequenos— lo que se ha producido es un doble proceso. Por
un lado, convergencia entre los valores del conjunto de la poblacién y el
segmento mds joven de la misma: si en 1980, la diferencia en las medias
de autoposicionamiento era de 5 décimas, en 1999 se habia reducido a 2
décimas °. Por otra parte, la suave tendencia de deslizamiento hacia la
derecha se produce de forma paralela entre el conjunto y entre los mds
jovenes, aunque es mds acentuada en estos ultimos. Podriamos decir que
alo largo de estos afios, la izquierda ha perdido entre los jévenes algo
delaura que le acompanaba al inicio de la Transici6n, y se ha desarrollado
mds el vector centripeto en la orientacion ideoldgica de los jévenes, como,
en general, la del conjunto de los espaiioles.

LOS JOVENES Y LA DEMOCRACIA. VALORES Y ACTITUDES

El siguiente aspecto que querria abordar es el que mds especificamente
tiene que ver con las matrices de valores y actitudes politicas (o prozo-
politicas) mds generales de los jovenes.

Recordemos algunas de las proposiciones que se formulan en la intro-
duccion acerca de la caracterizacién de estos jévenes como pos-demo-
crdticos. Las generaciones de que tratamos, en efecto, han vivido siempre
en un #mwelt democrdtico, la democracia ha sido su entorno natural. En
esto se diferencian de las generaciones precedentes, paralas que 1a demo-
cracia hasido un /ogro necesitado de un proceso, generaciones que tienen
una experiencia empirica mayor o menor a lo largo de su ciclo vital de
la vida bajo un régimen autoritario.

Una de las aportaciones tedricas mds determinantes en la sociologia
de los dltimos veinte afios es la de Ronald Inglehart (1998), * cuyo modelo
interpretativo del cambio cultural en términos del trdnsito desde los valo-
res materialistas a los post-materialistas es fuente de inspiraciéon y suge-
rencia en muy variados campos de andlisis social. Pues bien, este modelo
explicativo para el que la variable mds determinante es la escasez parece

9. La encuesta post-electoral del CIS de 2000 registra una diferencia sélo de una décima, 4,6 entre los jovenes hasta
24 afios y 4,7 en el conjunto de la poblacién. Por otra parte, la comparacion de estas series en los estudios de Juven-
tud del INJUVE o de la Fundacion Santa Maria arrojan un patrén evolutivo muy similar. Confrontar Martin y Velarde
(2001, 385y ss.) y Andrés (1999, 99y ss.).

10. Las bases tedricas del modelo se encuentran en Inglehart (1991).
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también de aplicacién al caso de la identificacién democrdtica de los jove-
nes. De acuerdo a ese modelo, el predominio delas orientaciones post-mate-
rialistas entre las cohortes mds recientes en las sociedades occidentales
mds desarrolladas econdmicamente se relacionaria con su experiencia
vital nunca interrumpida de un entorno de relativa abundancia y confort
material. Si examinamos la evidencia reciente disponible sobre la iden-
tificacién con la democracia de los espafioles, podriamos llegar ala conclu-
sion de que los jovenes de la generacion posdemocrdtica tienen una
orientacién general claramente menos definida de apoyo incondicional
ala democracia que el conjunto de los ciudadanos. Y, por otra parte, si
relacionamos esas pautas de adhesion de los jovenes con las que longitu-
dinalmente nos muestran la declinacion de esa variable entre las sucesi-
vas cohortes de jovenes desde los inicios de la Transicién encontramos
tanto un sentido congruente con la explicacién de Inglehart como algu-
nos datos que desviarian de tal explicacién.

En efecto, por un lado observamos que la identificacién con la demo-
cracia es hoy entre los jovenes algo mds débil que en el conjunto de la pobla-
cion adulta. A través del indicador cldsico que mide esta dimensién *,
observamos que entre los jévenes la proporcién de incondicionales de la
democracia se mueve dltimamente entre 7y 10 puntos por debajo del valor
que alcanza en el conjunto de la poblacién (alrededor del 85% en el conjunto
dela poblacién, en torno al 75% entre los jovenes) (Moral y Mateos, 2002,
71; Martin y Velarde, 2001, 389; y Andrés, 1999, 104). En principio esta
diferencia seria consistente con la hipétesis de la escasez, al dibujar un
menor aprecio por aquello que siempre se ha tenido que el que ese mismo
bien despierta en quienes no siempre han disfrutado de él.

Pero sin duda esa explicacidn no puede darse por buena sin incor-
porar una variable diacrénica que nos permita aislar el efecto edad o
ciclo vital del efecto generacidn. El primero de los efectos muestra que la
adhesién ala democracia es siempre mds débil en el sub-grupo de edad
mds joven y va creciendo con la edad (Moral y Mateos, 2002, 75) *2.

11. Se trata de la pregunta en que se pide al entrevistado sefialar con cual de las tres proposiciones esta mas de
acuerdo: (a) La demacracia es preferible a cualquier forma de gobierno (b) A veces es preferible un gobierno autori-
tario a uno democratico y (c) Para la gente como yo da igual que gobierne un régimen autoritario o uno democratico.
Este indicador se ha incluido en buen nimero de encuestas del CIS, de estudios del INJUVE y en los estudios de la
Fundacién Santa Maria.

12. Presentan una comparacion de sendos estudios de 1989 y 1997 en ese sentido.
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La evidencia es mds controvertible en cuanto al llamado efecto genera-
cidn. En principio, la conclusién a que llegan tanto Moral y Mateos
(2002, 76y ss.) como Andrés (1996, 41y ss.) es la de que, efectiva-
mente, hay un diferencial de adhesién democrdtica congruente con
la explicacion de la escasez, ya que, a igualdad de ciclo vital, son los
jovenes nacidos entre 1971y 1974 (en los afios finales del franquismo)
quienes, desde su primera juventud manifiestan mayor adhesién ala
democracia, frente a actitudes mds tibias que se encontrarian en los
jovenes nacidos ya en plena vigencia del sistema democritico (después
de1979). Los datos esgrimidos por estos autores apuntan en esa direc-
cion, pero la intensidad de las diferencias es algo mds cuestionable.
Sobre todo, porque otras series (Martin y Velarde, 2001, 389), que
incluyen algunos estudios mds, muestran una tendencia algo mds errd-
tica, que llevaria a poner en duda la solidez de la explicacién genera-
cional para darle mds peso a una explicacién basada en la coyuntura
politica. En particular, un estudio realizado en 1994 (Andrés, 1996)
sobre jovenes hasta 24 afios (por tanto, de limitada comparabilidad)
mostraba una caida de la adhesién a la democracia a su nivel mds bajo:
so6lo el 64% consideraba que la democracia siempre era preferible a
cualquier otra férmula. Por un lado, se trata de jévenes nacidos entre
1970 Y 1979, es decir, en la pre-transicion y en la transicidn, lo que,
segun la hipdtesis de 1a escasez deberia dar lugar a mayor zzstinto demo-
crdtico en ellos que en los mds jovenes. Pero, por otro lado, se trata
del momento culminante de la crisis del socialismo, el momento en que
los escdndalos de corrupcidn se juntan con una profunda crisis econ6-
mica, dando lugar a un periodo de crisis de legitimidad generalizado
y quizd no especificamente juvenil.

Mi opinion personal es que para verificar o rechazar la explicacién
de la escasez estamos algo escasos de indicadores de suficiente robustez. Por
un lado, necesitamos algo mds de perspectiva temporal sobre el supuesto
debilitamiento de la adhesién a la democracia de las cohortes mds jove-
nes, ya que los datos distan de ser contundentes en ese sentido. Por ejem-
plo, entre 1997 y 1999 (Martin y Velarde, 2001, 389) se produce un
incremento de la proporcién de deméceratas entre los jévenes de 152 29
anos que pasan del 75 al 79%, desmintiendo la hipdtesis de la escasez, que
reclamaria mds bien un debilitamiento de esa adhesién. Por otra parte,
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la informacidén en que se sustentan estas hipdtesis se refiere en todos los
casos a jovenes que han tenido un contacto personal muy marginal (en el
sentido de en una etapa muy temprana de su vida) con un régimen no
democritico, lo que hace poco probable que ese contacto deje una marca
fuerte en el sentido de su compromiso democrdtico. Mds tentador me
pareceria buscar las pistas en la dindmica intergeneracional y rastrear el
sentido de las diferencias, quizd no tanto en las propias experiencias
cuanto en el marco de socializacién primariay especialmente en las rela-
ciones con los padres. En ese sentido, el acceso al grupo que convencio-
nalmente llamamos jovenes (15229 6 18 a 29) de los hijos de la Generaciin
de la Transicion, la que globalmente muestra mds apego a la democracia,
permitird ver con mds perspectiva esta cuestion.

Pero légicamente la adhesién a la democracia tiene dimensiones y
condicionamientos mds complejos que los que se pueden recoger en un
indicador simple como el que hemos analizado.

Se trata de los llamados valores proto-politicos, de las actitudes-
raiz a partir de los que se desarrollan las orientaciones hacia los acto-
res y el sistema politico. De entre ellos, los mds importante son los de
la confianza interpersonal y la tolerancia. Desde el estudio cldsico de
Gabriel Almond y Sydney Verba (1970) se asigna a la confianza inter-
personal un valor central como catalizador proto-politico; asise obser-
varia una continuidad entre confianza interpersonal, disposicién aso-
ciativa y sentimientos de eficacia politica en sociedades donde esa con-
flanza estd mds extendida, mientras que en sociedades en las que
impera la desconfianza hay un hiato entre ambas dimensiones. Rafael
Lépez Pintor y yo mismo (1982, 7-25) sometimos hace afios a prueba
empirica esa hipdtesis en el caso de Espafia para encontrar una estre-
cha asociacion entre el sindrome de retraimiento politico y la descon-
fianza interpersonal.

Los estudios mds recientes sobre los valores de los jévenes espaio-
les (Moral y Mateos, 2002, 49y ss.) registran un moderado aumento
de la confianza interpersonal tanto entre los jévenes como en el conjunto
de la poblacién, pero manteniéndose como modal el principio de la
desconfianza. En todo caso, los datos recogidos en unaserie de encues-
tas del CIS desde 1981 hasta1997 se pueden interpretar mds en linea de
continuidad que de cambio.
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Sin embargo, el hecho de que subsista una importante reserva de
desconfianza en las relaciones interpersonales debe también compren-
derse en un contexto de cada vez mayor pluralismo axiol6gico y dife-
rencias de orientacion en distintos campos de la vida social. Y antes de
sobreinterpretarlo, debe pasarse por el tamiz de su lectura a través de la
vigencia del valor de la zo/erancia. La gramdtica de estos dos valores es
importante: en la medida en que exista disenso valorativo (desconfianza
generalizada) la tolerancia se convierte en el valor a través del cual se ¢7vi-
lizan tales disensosy se evita que los mismos degeneren en formas abier-
tas de hostilidad.

En este sentido, los datos tanto de los estudios sobre poblacién gene-
ral como los estudios sobre juventud muestran que la tolerancia es el
valor diferencial que experimenta un crecimiento mayor y mds soste-
nido entre los valores politicos de los ciudadanos. Este crecimiento es
totalmente paralelo: si en 1987 el porcentaje de zolerantes alcanzaba el
69% en la poblacién general y el 75% entre los jévenes, en 1996 esos
valores habian ascendido respectivamente al 9o y 94% (Moral y
Mateos, 2002, 54-5) “.

En todo caso, esta actitud abiertamente tolerante ez abstracto debe
someterse a la validacién de su contraste con actitudes de tolerancia en
concreto que, a menudo, descubren dimensiones de mds complejidad
quela tolerancia entendida de forma unidimensional (Martin y Velarde,
2001, 403 y $s.) * como disposicion a aceptar las ideas de otro. Tole-
rancia y permisividad pueden parecer sindnimas, pero no lo son. Una
persona tolerante (dispuesta a aceptar la diferencia) normalmente serd
mds permisiva (dispuesta a reconocer como moralmente aceptable la
diferencia) que una intolerante, pero no necesariamente siempre y en
todos los temas.

Sinos centramos en el campo de las actitudes de reflejo politico mds
claro, uno de los chequeos mds obvios a esa tolerancia lo constituirian las
actitudes frente ala emigraciéon. Vemos en este sentido que la proporcion
de partidarios de limitar la entrada de inmigrantes extranjeros (Martin
y Velarde, 2001, 419 y ss.) ha crecido mds en los ltimos afios entre la

13. Tolerantes son quienes contestan que se sienten poco 0 nada a disgusto con personas de ideas diferentes a las
suyas. Las tres encuestas son del CIS. En un recorrido de mayor alcance temporal Martin y Velarde (2001, 402y ss.)
identifican ese cambio hacia la mayor tolerancia de los jévenes como una pauta de los afios 90.

14. Los autores mezclan estas dimensiones de tolerancia y permisividad a mi juicio de forma incorrecta.
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poblacién juvenil que en la poblacién general, al igual que lo ha hecho la
percepcion de que la inmigracion es mds bien negativa que positiva (41%
entre los jovenes, 31% en el conjunto de la poblacion).

En relacién con otras dimensiones politicamente relevantes de la tole-
rancia, sin duda uno de los temas mds importantes es el que se refiere a
las actitudes ante la violencia, la accién directa, la disposicién a justifi-
carla violencia o aemprender vias distintas alaslegales para enfrentarse
a algunos problemas.

En esta dimensién, los datos presentan perfiles distintos. Por unlado,
en lo que se refiere al conjunto de los jévenes espafioles, la evoluciéon en
los ultimos afos (entre el estudio del Instituto de la Juventud de 1995 y el
de 1999) (Martiny Velarde, 2001, 409 y ss.) presenta un perfil sumamente
alentador: baja del 29 al 13% la proporcion de jévenes que considera acep-
table en alguna medida el recurso a la violencia para conseguir el autogo-
bierno yla independencia; desciende del 57 al 39% la proporcion de jovenes
favorables arecurrir ala violencia (extrajuridica) para enfrentarse al terro-
rismo;y disminuye del 65 al 30% el apoyo a la autodefensa ciudadana incluso
violenta para Zzmpiar la calle de traficantes, camellos y drogadictos.

En sentido si no contrario si desde luego distinto estdn las actitudes
de los jovenes vascos, tal y como se desprende del ultimo estudio sobre
ellos realizado por el Gobierno Vasco (GPS, 200r1). Del mismo se deduce
una situacién totalmente fracturada en que una amplia mayoria de los
jovenes se identifica con los re/atos nacionalistas de la realidad y, dentro
de ellos, con clara preferencia hacia las derivas mds radicales de aquéllos.
Por ejemplo: entre los jévenes de 15 a 29 afos del Pais Vasco la preferen-
ciaindependentista incondicional llega al 27%, 8 puntos por encima de la
que declaran los mayores de 30 afios; el independentismo condicional
alcanza el 22%, 6 puntos por encima del de los mayores y apenas un 19%
se manifiesta total o parcialmente opuesto a la independencia (15 puntos
menos que en la poblacién mayor). Igualmente entre los jévenes hay una
proporcidén de dos tercios que sostiene que s6lo alos vascos compete deci-
dir sobre el futuro del Pafs Vasco (de nuevo, una proporcion superior a
la de los mayores). Es verdad que estos indicadores no se refieren direc-
tamente a la cuestién de la violencia, que en este estudio se trata de manera
muy ligera. Pero en las referencias incidentales ala misma que este estu-
dio contiene queda flotando alguna sombra inquietante. Por ejemplo, los
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referentes subjetivos que los jévenes identifican en primer lugar con la
violencia no son —como una légica realista llevaria a esperar— los atenta-
dos o actos terroristas, sino las violaciones y abusos sexuales. Asi, 1a sensa-
cién personal de vulnerabilidad no incluye la amenaza terrorista entre
sus manifestacionesy sélo la minoria que —seginlos datos de la encuesta—
no se identifica con los postulados nacionalistas siente en alguna medida
que el terrorismo (literalmente: /z violencia de ETA o de los jévenes nacio-
nalistas) es algo que le afecte personalmente. Esta negaciin de la realidad
no puede dejar de considerarse un escapismo inquietante y la expresion
de una falta de compromiso con el fin de la violencia.

En fin, serfa posible completar este retrato con algunas dimensiones
mds, tales como las actitudes hacialos partidos (con un predominio mayor
que entre los mayores de las actitudes negativas), las tendencias asociati-
vas de los jovenes espafioles (no tan escasas como se suele pensar, pero
estancadas cuando no en recesion) o la siempre decisiva cuestion de los
valores econdmicos y sociales, con los avances y retrocesos de las orien-
taciones estatalistas ylas liberales respectivamente. Pero dejamos aquila
cuestién para permitirnos amodo de cierre algunas conclusiones y pregun-
tas respecto al futuro inmediato.

CONCLUSION: PREGUNTAS EN TORNO A LOS JOVENES DE MANANA

Alolargo delas pdginas precedentes hemos ido viendo un retrato politico
delajuventud espanola en el que se han ido matizando similitudes y dife-
rencias con el conjunto de la poblacién y también tendencias dindmicas
del propio segmento juvenil a lo largo de los tltimos 20 afios. La conclu-
sién general que de tal retrato podria desprenderse es que nilos cambios
han sido tan profundos como a primera vista tal vez estuviéramos tenta-
dos de suponer, ni las diferencias actitudinales o comportamentales con
la poblacién adulta son tan profundas como para autorizar interpretacio-
nes de mundos disociados.

Ciertamente, salvo en aquellos andlisis en que hemos separado dos
tramos de jovenes hemos tendido a tratar alos jévenes como un todo, como
un grupo social homogéneo, dotado de sustantividad grupal, lo que, como
todo el mundo sabe, dista de ser cierto; no sélo los distintos segmentos
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de edad determinan importantes diferencias dentro del universo juvenil,
sino que otras caracterizaciones como el género, la clase social y el nivel
econdmico del hogar, el tipo'y calidad de la educacién recibida, o las carac-
teristicas del hogar familiar también segmentan poderosamente las orien-
taciones y actitudes de los jévenes. En el ultimo trabajo sobre valores de
los jovenes espafioles de la Fundacion Santa Maria, Javier Elzo (1999, 13
y ss.) realiza una caracterizacion tipoldgica de los jovenes espafioles de
este final de siglo basdndose en a sus sistemas de valoresy explica las carac-
teristicas sociodemogrificas que predominantemente se dan en cada uno
de los grupos. De acuerdo a este andlisis, tan s6lo un 5% de los jévenes
espanoles podria caracterizarse como azti-institucional, tendriamos un 12%
de altruistas comprometidos, un 29% de 7nstitucionales ilustrados, un 28% de
retraidos sociales y, por tltimo, un 25% de lbredisfrutadores. Como se ve,
un mosaico rico en matices y pleno de diversidad, pero que sitta las acti-
tudes que podrian suscitar mayor inquietud desde el punto de vista social
y politico en proporciones muy limitadas del colectivo.

Quizd en esta caracterizacion tipolégica estén presentes la mayoria
de los rasgos con que los estereotipos periodisticos al uso suelen carac-
terizar /n toto ala juventud. El interés de esta taxonomia radica en que
justamente indica el peso y medida de cada uno. Y asi lo que vemos es
que los tipos que —si se permite una terminologia mds bien politicamente
incorrecta— llamariamos de orden tienen una importancia distributiva
mucho mayor que los que (si no nos oyen nuestros hijos) tenderiamos a
lamar conflictivos.

Pero es verdad que algunos rasgos que dibujan discontinuidades acti-
tudinales y de valores con los mayores estdn presentes en alguna medida
en toda la juventud. Tal vez el mds llamativo de todos ellos es el que José
Ignacio Ruiz de Olabuénaga (1998, 113 y ss.) llama primacia de lo cotidiano
y lo que Martin y Velarde (2001, 359 y ss.) denominan presentismo y que
nutre el tipo al que Elzo llama Zibredisfrutadores. Hay aqui un espacio
abierto a la interpretacion, porque en este acusado sindrome carpe diem
que de una u otra forma caracteriza a los jévenes se entremezclan tanto
aspectos positivos (limitacion de la angustia, sentimientos de seguridad)
como negativos (ausencia de objetivos sociales y personales consistentes,
renuncia al trazado de itinerarios vitales exigentes). Quizd es éste el aspecto
de la juventud en el que mds trabajo nos cuesta reconocernos a los adul-
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tos...y tal vez fuera éste (expresado y verbalizado de otra forma) el mismo
rasgo que nuestros padres tendian a atribuirnos cuando observaban nues-
tro comportamiento juvenil. Aqui si que el didlogo Zke for like entre las
generaciones me parece casi un imposible metafisico.

En todo caso, las preocupaciones pricticas que en el orden politico
suscitan hoy los jévenes espafoles creo que tienen mds que ver con la
explosion de activismo a la que a lo largo de los tltimos meses hemos
podido asistir, en relacién, sobre todo, con la intervencién en Iraq y una
ciertasensacion de malestar mas agudo en este segmento del electorado
que se traduciria en una resurreccién del activismo juvenil de marca
politica, muy poco activo a lo largo de los ultimos afios.

Me parece que estas cuestiones deben abordarse sin arrebatos ni
excesiva pasion. Es cierto que con ocasidn de las movilizaciones origi-
nadas por el conflicto de Iraq hemos asistido a alguna versién de violen-
cia mds o menos radical protagonizada por jévenes. Nada distinto a las
expresiones de accién directa que se han ido suscitando en las distintas
¢itas del movimiento anti-globalizador, o de las que (felizmente, cada
vez con menor intensidad) ha protagonizado durante afios la violencia
juvenil de lallamada ka/le borroka. Recordemosla tipologia de Javier Elzo
arriba citada: de ese 5% anti-institucional (en rigor, de su fraccion mds
extrema) se nutren los protagonistas de estas explosiones de violencia
cada vez que un catalizador las desencadena, sin que, en la mayor parte
de los casos eso signifique luego cambios generalizables en las orienta-
ciones juveniles.

Quizd tenga en cambio mds calado —en la linea que sugeria en la intro-
duccién—reflexionar acerca del modo abrumadoramente dominante en
que los jovenes pacificos han reaccionado, especialmente ante la crisis de
Iraqg, rechazando incondicionalmente cualquier intervencién en nombre
de una cultura de la paz elevada al absoluto. Estas generaciones —que no
tienen el menor sentido de la amenaza respecto a priacticamente nada-
parecen llevar el instinto pacifista (sapaciguador?) en el codigo genético.
Cémo va a afectar este rasgo a la maduracidn de su cultura politica me
parece una cuestion apasionante a elucidar en los préximos afios.

De forma que la pagina politica que hayan de escribir estos jévenes
pos-democrdticos estd, si no en blanco, si por escribir en buena medida.
Permanezcamos atentos ala gramdtica y ala caligrafia que nos proponen...
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